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Enttduschendes Urteil fiir Heimtrager

BSG: Kein pauschaler Gewinnautschlag

Mit seiner aktuellen Entscheidung vom 26. September
2019 (Az.: B3 P 1/18 R) hat das Bundessozialgericht (BSG)
die Hoffnung vieler Altenheimtrager beerdigt, bei Pflege-
satzverhandlungen vier Prozent pauschal als Gewinn-
aufschlag durchsetzen zu konnen.

Von Kai Tybussek

Die SGB XI-Schiedsstelle in NRW
hatte inmehreren Verfahren Tragern
von Pflegeheimen pauschal vier Pro-
zent als Gewinnmarge zugesprochen,
dieser Schiedsspruch wurde kosten-
tragerseitig beklagt. Das LSG Essen
hatte sodann 2017 die Schiedsspru-
che aufgehoben und geurteilt, dass
die Schiedsstelle unter Beachtung der
Rechtsauffassung des Gerichts neu
entscheiden solle. Dagegen legte die
Schiedsstelle ihrerseits Revision beim
BSG ein. Mit grofier Spannung haben
naturgemafs vor allem die Trager von
Pflegeeinrichtungen dieses Urteil er-
wartet, es fiel nun sehr deutlich zulas-
ten der Einrichtungen aus.

Die Bundesrichter urteilten: Der
Ansatz, eine Gewinnmarge vollig
losgelost sowohl von den kalkulier-
ten Gestehungskosten als auch von
einem externen Vergleich festzu-
setzen, ist mit geltendem Recht un-
vereinbar. Fordert der Einrichtungs-
trager einen am Umsatz bemessenen
Gewinnzuschlag, sind im Rahmen
der auf der ersten Stufe durchzu-
fihrenden Schlissigkeits- und Plau-
sibilitatskontrolle mindestens die
wesentlichen Eckpunkte der Kos-
tenstruktur der Einrichtung darauf-
hin zu Gberprifen, ob und inwieweit
damit bereits Gewinne erzielt wer-
den kénnen. In einem zweiten Pru-
fungsschrittist dann der externe Ver-
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gleich der Pflegesatze einschliefflich
ihrer Gewinnmoglichkeiten mit de-
neninvergleichbaren Einrichtungen
vorzunehmen. Erst danach lasst sich
die von § 84 SGB XI geforderte Leis-
tungsgerechtigkeit von Pflegesatzen
einschliefdlich der sich dadurch bie-
tenden Gewinnmoglichkeiten beur-
teilen.

Hinzu kommt ein vollig anderer
(neuer) Aspekt der Entscheidung:
Das BSG bemangelte, dass die be-
klagte Schiedsstelle es versaumt
habe zu ermitteln, ob die nach § 85
SGB XIvorgesehene schriftliche Stel-
lungnahme der Interessenvertretung
der Heimbewohner eingeholt wurde.
Erfolgte Stellungnahmen im Pflege-
satzverfahren sind inhaltlich zu be-
rucksichtigen. Schon dies fuhre zur
Rechtswidrigkeit der Schiedsspruche,
weil sie auf einem unvollstandig er-
mittelten Sachverhalt beruhten. Es
ist laut den Richtern unzutreffend,
dass die Beteiligung der Einrich-
tungsbewohner nicht relevant ist,
denn durch die Verglutungsregelun-
gen sind in erster Linie die Heimbe-
wohner finanziell betroffen.

Das BSG befand zudem: Bei der
Bemessung der Gewinnmoglichkeit
ist insbesondere stets der Grundsatz
der Beitragssatzstabilitat nach § 84
SGB XI zu beruicksichtigen. Eine Ori-
entierung an Verzugszinsen fur Sozi-
alleistungsberechtigte in Hohe von
vier Prozent (§ 44 SGB I) ist durch
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Erschwerte Bedingungen: Im Rahmen der Pflegesatzverhandlungen kénnen konkret
begriindete Risikozuschlage zwar weiterhin verhandelt werden, pauschale Gewinn-

aufschlidge dagegen nicht.

sachliche Grunde nicht gerechtfer-
tigt und damit rechtswidrig.

Von grofSer Bedeutung fur die
kunftige Verhandlungspraxis durfte
folgende Differenzierung sein: Bei
der Findung angemessener Entgelte
fur Unterkunft und Verpflegung nach
§ 87 SGB XI stehe nicht die Erzielung
von Marktpreisen und Gewinnmog-
lichkeiten im Vordergrund, sondern
die Refinanzierung prognostischer
Gestehungskosten. Nach § 82 Absatz
1 Satz 1 SGB XI gelten namlich nicht
dieselben Kriterien wie fur die Pfle-
gevergitung (,leistungsgerechte ..
Pflegevergutung”, aber ,angemesse-
nes Entgelt fur Unterkunft und Ver-
pflegung”).

In einem Punkt widersprachen
die BSG-Richter allerdings der lan-
dessozialgerichtlichen Vorinstanz
deutlich: Ein Sachverstandigengut-
achten muss die Schiedsstelle nicht
regelmafiig einholen. Zwar liege die
Einholung eines Gutachtens zu Ein-
zelpunkten im Ermessen der Schieds-
stelle. Die abschliefSende Beurteilung
der Leistungsgerechtigkeit der Pfle-
gesatze und der Angemessenheit

Foto: vchalup/AdobeStock

der Entgelte bleibe aber originare
Aufgabe der sachkundig besetzten
Schiedsstelle selbst.

Fazit

Konkret begrindete Risikozuschlage
kénnen zwar weiterhin verhan-
delt werden, pauschale Gewinn-
aufschlage dagegen nicht. Es wird
schwieriger, Risikozuschlage auch
auf die Sachkosten im Bereich Un-
terkunft und Verpflegung durchzu-
setzen. Die Heimbeiratsanhorung ge-
winnt an Bedeutung.
Branchenweite Erwartungen an
die BSG-Entscheidung wurden in-
sofern enttiuscht, neue Erkennt-
nisse zu liefern, um in der Verhand-
lungspraxis die Durchsetzung des
gesetzlichen Anspruchs auf eine
angemessene Vergutung des Unter-
nehmerrisikos zu erleichtern.
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